Piiloba &

Ustanoveni Pripominka

§1 odst. 1 Navrhujeme misto Generdlniho feditelstvi cel zfidit Celni feditelstvi.
V piipadé dvojstupiového uspofadani nevidime opodstatnéni pro
pouziti slova ,.generdlni* v nazvu. Stejné pojmenovani pouziva i CS
Slovenské republiky (pfi obdobné organizaéni struktufe) a obdobny
ndzev bude mit v budoucnu i vrcholovy organ Danové spravy. Dalsi
Gipravy textu, které by akceptaci této pfipominky vznikly jiz pro
piehlednost neuvadime.

§1 odst. 2 Navrhujeme, aby CPU nebyl spravnim tufadem. Pro toto feSeni
nevidime odfivodnéni. Na Slovensku ani v SRN neni patraci ufad
spravnim ufadem.

§1 odst. 5 Navrhujeme prefadit do zavére¢nych ustanoven.

§1 odst. 8 Neni uvedeno, kdo jmenuje a odvolava feditele, piipadné zastupce cu.

§1 odst. 10 Uveden pravdépodobné chybny odkaz na odst. 13 nebot’ tento
neexistuje.

§1 odst. 11 Uveden pravdépodobné chybny odkaz na §6 nebot' v dotéeném § nejsou

uvadény &innosti, nybrz ustanoveni upravujici oznaceni CS.

§2 pism. a), b)

V bodé b) je nadbyteéné spojeni ,,v oblasti celnictvi®. Navrhujeme toto
znéni:

,.a) celnimi pfedpisy zakony a jiné pravni predpisy, véetné pravnich
predpisti Evropskych spolecenstvi, upravujici pisobnost celnich organd,

b) celnictvim plnéni tikold celnimi organy podle celnich pfedpisi,”

§2 pism. ¢)

Navrhujeme toto znéni: ,Kontroly provadéné celnimi organy podle
celnich pfedpist.”

Pisobnost celnich
organt

V této ¢asti navrhujeme upravit postaveni ,,celnich 8kol®. Jejich fizeni a
sprava neni u zadného z celnich organi uvedena.

§3 odst. 1 pism. d)

Tato kompetence byla ponechana pouze vrcholovému orgénu.
Navrhujeme Upravu ustanoveni §3 odst. 3 v rozsahu vyskrtnuti pism. d).

§4 odst. 2 pism. g)

Vykon stitni spravy v oblasti elektronického mytného a systému
¢asového zpoplatnéni navrhujeme piesunout do ¢innosti celniho ufadu.
Nejednéd se o &innost spojenou piimo s patranim. Vznikly by tak
poméme silné detaSované atvary CPU, které budou denné v pfimém
vykonu sluzby, ale mimo pfimou kontrolu vedeni cpU.

§4 odst. 2 pism. h)

Navrhujeme vypustit ,.a vymaha“, Dle naseho nazoru by vymahani
penézitych plnéni mélo byt soustiedéno na CU.

§5 odst. 2 pism. f)

Navrhujeme vypustit slovo .jinym*. Dle naseho nizoru jsou celni
piedpisy pouze jedny.

§5 odst. 3 pism. ¢)

Navrhujeme vypustit slovo ,.celnich®. Davodem je sjednoceni




Prileha ¢, ]

pojmoslovi s Celnim kodexem.

§5 odst. 3 pism. d)

Drazby jsou integralni soucasti vymahani. Proto navrhujeme ponechat
kazdému ufadu tuto kompetenci kazdému celnimu dfadu. Nové
navrZené uspofadani se nam jevi jako vice nédkladné a méné prehledné
pro U¢astniky fizeni (zména ufadu, ktery vymahd béhem fizeni).

§5 odst. 3

V rozporu s Divodovou zpravou neni mezi dinnostmi uvedena
kompetence ,,vykon kontroly a spravniho trestani v oblasti kontrolniho
vazeni®.

§5 odst. 7

1. Poznamka pod ¢arou odkazuje na zakon ¢. 191/1999 Sb. Odd.
40 navrhuje rozsifit poznamku pod Carou jesté o nafizeni Rady
(ES) ¢ 1383/2003, které pravnim predpisem, podle kterého se
pravé opatieni k ochrané prav dusevniho vlastnictvi provadéji.

2. Odd. 40 navrhuje slovo ,,néktera* z textu vypustit, nebot’ v dané
souvislosti je takové slovo nadbytecné. Rizeni, ktera ma Celni
ufad pro Kralovéhradecky kraj vést jsou navic ve vyse
uvedenych normach definovana.

3. Odd. 40 navrhuje, aby text zminéného ustanoveni byl rozsifen o
nasledujici vétu:

»Celni ufad pro Kralovéhradecky kraj plni funkei ustfedniho
Ufadu zajistujiciho vymeénu informaci mezi c¢lenskymi staty
navziajem a mezi ¢lenskymi staty a Komisi Evropskych v oblasti
ochrany prav dusevniho vlastnictvi.“

Odtivodnéni: Rizeni, ktera jsou vedena podle zikona ¢. 191/1999 Sb. a
zejména pak podle nafizeni Rady (ES) ¢ 1383/2003 jsou spojena
s vyménou informaci mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty, pfipadné 1
mezi Ceskou republikou a Evropskou komisi. Z uvedeného pohledu je
diivodné, aby pfimo v zédkoné bylo jasné definovan, Ze vyména
veskerych informaci (tedy nejen téch vyplyvajicich z konkrétnich
fizeni) bude probihat z jednoho ufadu.

§§6, 7

Navrhujeme vyjmout z Césti druhé. Nema Zadnou vazbu k jejimu nazvu
a pusobi zde zcela neorganicky.

§12

Navrhujeme vyjmout z Césti druhé. Nemd #adnou vazbu k jejimu nazvu
a pusobi zde zcela neorganicky.

Hlava I, Hlava I1

Navrhujeme slouéit vzhledem ke stejné problematice, kterou upravuji.

Jedna se o duplicitni ustanoveni s §22 odst. 2 pism. b)

| §19 odst. 2
§19 odst. 3 Navrhujeme znéni: ... ,,€lenského statu ... Takto pojaté prolomeni
mlcenlivosti povazujeme za znacné liberalni.
§26 Tento paragraf navrhujeme pfesunout do Hlavy V.

§29 odst. 2

Osoba ... opravnéna




