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Generilni Feditelstvi cel (dale jen ,,GRC*) jakoZto povinny subjekt zvefejiiuje v souladu
S ustanovenim § 18 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
V platném znéni (dale jen ,,informacni zakon*), o své ¢innosti v oblasti poskytovani informaci

za kalendarni rok 2015 tuto

VYROCNI ZPRAVU

GRC jako povinny subjekt zajistuje agendu poskytovani informaci v souladu s informa&nim
zdkonem cestou oddéleni vztahii k vefejnosti. V roce 2015 bylo GRC piijato a zaevidovano
celkem 64 pisemnych Zadosti o poskytnuti informaci dle informa¢niho zékona, zadna Gstni
(v roce 2014 bylo piijato 62 pisemnych zadosti, Zadna ustni). Ve Eétyfech piipadech bylo
poskytnuti informace rozhodnutim odmitnuto zcela a ve tfech ¢astecné. Ve trech piipadech
bylo poskytnuti informace rozhodnutim odloZeno zcela, v péti ptipadech caste¢né. Jeden
pripad zadosti o poskytnuti informace nebyl ke dni zvefejnéni vyro¢ni zpravy dokoncen,
nebot’ lhiita pro poskytnuti pozadované informace piesahla do mésice ledna. V ostatnich
pfipadech byla 7adateli zaslana celd pozadovanid informace. V Sesti piipadech GRC
pozadovalo thradu nadkladd v souvislosti s mimofadné rozsahlym vyhledavanim informaci ¢i
potizenim kopii a jejich odeslanim. Vigi rozhodnutim GRC o odmitnuti poskytnuti informaci
byla podana dvé odvolani, ktera byla postoupena nadiizenému organu (Ministerstvo financi),
odvolaci organ odvolani zamitl a rozhodnuti GRC potvrdil. Vii¢i GRC byla podana jedna
stiznosti na postup pii vyfizovani zadosti o informace. Viigi GRC bylo vedeno soudni fizeni
o pravech a povinnostech podle informaéniho zidkona. GRC bylo rozsudkem vraceno
k daliimu fizeni a k opétovnému rozhodnuti. Zalobce se podanou zalobou domahal
ptezkoumani odlozeni jedenactibodové zadosti 0 poskytnuti informaci, a to pro neuhrazeni
¢astky za mimofadné rozsahlé vyhledani informaci. Jadrem Zalobnich namitek bylo, ze se
Vv ptipad¢ predmétné Zadosti nemohlo jednat o mimotadné rozséhlé vyhledani informaci pro
zodpovézeni vétsiny dotazii. K tomu Zalobce poukazoval na to, ze jeho zadost o informace
nema obstruk¢ni povahu a ptfedstavuje prostiedek legitimni kontroly vefejnosti nad ¢innosti
celnich organii obcCanskou vefejnosti, a tudiz by toto pravo nemélo byt regulovano

a omezovano.



V ptipadé¢ nékterych bodi zadosti Zalobce ptipustil, Ze k poskytnuti pozadovanych informaci
bylo nutno pozadované tidaje shromazdit a vyhledat. Soud shrnul, ze v napadeném rozhodnuti
absentuje zdlvodnéni, zda se mimotddné rozsdhlé vyhledani informaci tykalo vsech
pozadovanych informaci, a v jaké mife. Tim na shora uvedené soud dospél k zavéru, ze
napadené rozhodnuti je nepfezkoumatelné pro nedostatek diivodi, a proto je podle § 78 odst.
I s. . s. zrusil pro vady fizeni a véc podle § 78 odst. 4 s. f. s. vratil zalovanému k dal$imu
fizeni. Povinny subjekt zvazil rozsudek a zadateli zaslal odpovéd’ na ¢ast informaci a pro
zbyvajici informace zaslal Zadateli oznameni Uhrady za mimotadné rozsahlé¢ vyhledavani
informaci, které zkonkretizoval vCetn¢ thrady za jednotlivé vyhledavani tak, jak mu doporucil
soud.

K rozsiteni komunikace s vetejnosti mimo ramec informa¢niho zakona a usnadnéni orientace
v oblasti cel, dani a dalsich kompetenci Celni spravy CR ziidilo GRC Poradenské
a informacni centrum. V roce 2015 zodpovédéli pracovnici Poradenského a informaéniho
centra 4 340 pisemnych zadosti o informace z celni a danové oblasti (v roce 2014 bylo
pisemnych Zadosti 5 719) a vice nez devét tisic obdobnych telefonickych Zadosti. Zadateli
0 poskytnuti informaci byly fyzické i pravnické osoby. Nejcastéji se zadosti tykaly podminek
dovozu a vyvozu zbozi, sazebniho zafazeni zbozi, stanoveni celnich sazeb, problematiky

spotiebnich dani, DPH a oblasti dovozu drobnych zésilek pro osobni potiebu zadatelt.

V Praze dne 25. ledna 2016
mjr. Ing. Martina Kankova

vedouci oddéleni vztaht k vefejnosti



